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Cele wykonywania kary pozbawienia wolno$ci w krajach europejskich

1. Zmiana celéow karania w ostatnich dekadach XX w.

W latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych XX w. w wielu krajach
doszto do istotnych zmian w dziedzinie celow karania. Zmiana celéw karania
najwyrazniej zaznaczylta si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdzie w pierwszej
potowie XX w. w duzym stopniu wprowadzono w zycie resocjalizacyjny
model karania. Model ten opierat si¢ na przekonaniu, ze przestepczos¢ sta-
nowi rodzaj choroby spotecznej, mozliwej do wyleczenia przez zastosowa-
nie wobec przestgpcow odpowiedniej terapii w wigzieniu. Dhugos¢ pobytu
skazanego w wigzieniu powinna zatem zaleze¢ nie od rodzaju popetnionego
przez niego czynu, ale od jego potrzeb resocjalizacyjnych, ocenianych przez
komisje ztozone z ekspertow w dziedzinie nauk spotecznych i medycznych'.
Konsekwencja tych zalozen byly nastepujace zalecenia dotyczace zasad
wymiaru kary:

a) orzekana kara powinna pozostawa¢ w zgodzie z potencjalem re-
socjalizacyjnym sprawcy przy uwzglednieniu jego potrzeb, warunkow
1 wlasciwosci osobistych;

b) kara powinna by¢ oparta na prognozie co do zachowania sprawcy
w przysztosci; jezeli w chwili wymierzania kary istniaty powody do przyje-
cia, ze popelni on ponownie przestgpstwo, nalezalo go pozbawi¢ wolno$ci
do czasu ustania tego ryzyka;

¢) przy wymierzaniu kary sad powinien kierowa¢ si¢ zasada indywi-
dualizacji, dostosowujac rodzaj kary do potrzeb konkretnego sprawcy oraz
stopnia zagrozenia, jakie stanowit dla spoteczenstwa’.

' H.Jescheck, Die Krise der Kriminalpolitik, ,,Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswis-

senschaft” 1979, z. 1, s. 1037.

Zalozenia polityki karnej w §wietle amerykanskiej Wzorcowej ustawy dotyczacej wymiaru
kar z 1972 r. (Model Sentencing Act) szczegdtowo przedstawia A. von Hirsch, Doing
Justice. The Choice of Punishments, New York 1980, s. 9 i n.
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Tak rozumiana indywidualizacja karania wymagata zapewnienia sadom
szerokiej swobody uznania oraz zredukowania do minimum ustawowych
zasad wymiaru kary. Wraz z rozwojem resocjalizacyjnego modelu kara-
nia amerykanscy sedziowie uzyskali duza wtadz¢ dyskrecjonalna. Zgodnie
z zatozeniem, ze w chwili orzekania o karze trudno jest przewidzie¢, jak
dhugi pobyt w wigzieniu okaze si¢ niezbg¢dny dla osiagnigcia zaktadanych
celow resocjalizacyjnych, zapewniono im mozliwo$¢ wydawania wyrokow
nieoznaczonych (indeterminate sentences), tj. wyrokéw skazujacych na kare
pozbawienia wolnosci bez sprecyzowania czasu jej trwania. O faktycznej
dhugosci pobytu skazanego w zaktadzie karnym decydowatly rady do spraw
warunkowych zwolnien powotywane przy gubernatorach stanu (parole bo-
ards), rowniez wyposazone w duza swobode uznania przy podejmowaniu
decyzji dotyczacych skazanych?.

Ten model karania na przetomie lat szes¢dziesiatych i siedemdziesia-
tych XX w. poddany zostat w Stanach Zjednoczonych gwaltownej krytyce.
Zdaniem konserwatystow byt on nazbyt pobtazliwy dla przestepcoOw i nie-
skuteczny w zwalczaniu narastajacej przestgpczosci. Z pozycji lewicowych
kary oparte na ideologii resocjalizacji uwazane byly za nadmiernie surowe
1 razaco zréznicowane w przypadku sprawcoéw podobnych czynow. W okre-
sie charakteryzujacym si¢ utrata zaufania do panstwa i rozwojem ruchdéw
praw czlowieka, coraz wyrazniej wskazywano na to, ze prawo karne, ktore
przyznawato szeroka swobodg uznania sedziom, administracji penitencjarnej
i radom do spraw warunkowych zwolnien, w rezultacie powodowato repre-
syjne traktowanie przestepcéw wywodzacych si¢ z warstw uposledzonych
spolecznie i ekonomicznie, a w szczego6lnosci sprawcdéw nalezacych do
dyskryminowanych mniejszosci etnicznych i rasowych®.

Decydujacym momentem w historii upadku ideologii resocjalizacji oka-
zalo si¢ opublikowanie wynikow badan przeprowadzonych przez Roberta
Martinsona, polegajacych na ocenie skutecznosci ponad dwustu programéw
resocjalizacyjnych realizowanych w przewazajacej wickszosci w wigzieniach
w latach 1945-1967. Po poréwnaniu wskaznikéw powrotu do przestgpstwa
skazanych, ktorzy w czasie odbywania kary objeci byli nauczaniem, ksztat-
ceniem zawodowym, doradztwem indywidualnym, terapia grupowa lub
leczeniem farmakologicznym, oraz tych skazanych, ktorzy nie uczestniczyli

3

A.von Hirsch, Penal Theories, w: Crime & Punishment, red. M. Tonry, New York—
Oxford 1998, s. 660 i n.

Por. S. Frankowski, Ewolucja systemu karania w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Pélnocnej, ,Przestepczo$é na Swiecie” 1981, t. XIV, s. 51 i n.
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w podobnych programach, autor stwierdzit, ze poza kilkoma pojedynczy-
mi przypadkami realizowane programy nie miaty znaczacego wplywu na
poziom recydywy>. Sformutowanie nothing works (,,nic nie dziata”) na
dlugie lata stato si¢ popularnym twierdzeniem kryminologicznym, pomimo
ze sam R. Martinson w pozniejszych pracach wycofat si¢ z zajmowanego
wczesniej stanowiska i przyznal, ze niektore spos$rod analizowanych przez
niego programow przyniosty jednak umiarkowane sukcesy w zakresie zmiany
zachowan wigzniow, a wyniki przeprowadzonych przez niego badan ulegty
powszechnej nadinterpretacji®.

Zmiany racjonalizacji karania, jakie nastapity w Stanach Zjednoczonych
po upadku ideologii resocjalizacji, poczatkowo koncentrowaty si¢ wokot
powrotu do klasycznych zasad karania, w mysl ktérych kara powinna by¢
proporcjonalna do ci¢zaru popetnionego czynu. W latach siedemdziesiatych
XX w. spora aprobate zyskala koncepcja teoretyczna przedstawiona przez
Andrew von Hirscha, znana pod nazwa just deserts theory (,teoria kary
zashuzonej”). W $wietle tej teorii:

a) uzasadnienie karania sprowadza si¢ do przekonania, ze sprawca za-
shuguje na karg;

b) kara powinna by¢ zorientowana na przeszto$¢, tj. na popetiony juz
czyn zabroniony, a nie na przysztos¢, czyli oddziatywanie prewencyjne;

¢) wymiar kary powinien by¢ dostosowany do cigzaru popetnionego
przestepstwa, a ten zalezy od rozmiaru wyrzadzonej szkody oraz stopnia
zawinienia sprawcy;

d) w przypadku sprawcy, ktéry byt juz uprzednio skazany, liczba i cig-
zar wczesniej popetnionych przestepstw wplywaja na cigzar przestgpstwa,
za ktore jest aktualnie sadzony, poniewaz powro6t do przestepstwa zwigksza
jego stopien zawinienia’.

W tym samym czasie w poszczegolnych stanach przystapiono do refor-
mowania zasad wymiaru kary w celu ograniczenia s¢dziowskiej swobody

> Podsumowaniem wynikow badan R. Martinsona bylo stwierdzenie: ,,With few and isolated
exceptions, the rehabilitative efforts that have been reported so far have had no appreciable
effect on recidivism” (,,Z wyjatkiem nielicznych i odosobnionych przypadkow opisane
dotychczas programy resocjalizacyjne nie miaty istotnego wptywu na poziom recydywy)
opublikowane w: R. Martinson, What works — Questions and Answers about Prison
Reform, ,,The Public Interest” 1974, z. 35, s. 25. Cyt. za: A. Kuhn, Incarceration rate:
Europe versus USA, ,,European Journal on Criminal Policy and Research” 1996, z. 3, s. 61.

¢ A.von Hirsch, Penal...,op.cit.,s. 661; R. Te wk sbury, Introduction to Corrections,
Glencoe 1997, s. 71.

" A.von Hirsch, Doing..., op.cit., s. 6.
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uznania i zapewnienia proporcjonalnosci reakcji do cigzaru czynu. Utrata
wiary w resocjalizacyjny potencjal zaktadow karnych poczatkowo stymulo-
wala poszukiwanie sankcji nieizolacyjnych, alternatywnych do bezwzglednej
kary pozbawienia wolnos$ci. W ostatniej dekadzie ubieglego stulecia poli-
tyka karania w Stanach Zjednoczonych zostata jednak zdominowana przez
koncepcje odstraszania (deterrence) oraz ,,selektywnego uniemozliwiania”
(selective incapacitation). Ta ostatnia zaktada, ze dlugotrwate pozbawienie
wolnosci odpowiednio wyselekcjonowanych i aktywnych fizycznie prze-
stepcoOw uniemozliwia im dokonanie kolejnych przestepstw na szkodg spo-
leczenstwa spoza wigzienia, a tym samym pozwala na znaczace ograniczenie
rozmiarow przestgpczosci przy relatywnie niewysokich kosztach. W praktyce
koncepcja ,,selektywnego uniemozliwiania” stanowita teoretyczna podstawe
ustaw typu three strike and you are out, ktoére przewidywaty surowe i na
ogot sztywne kary dla sprawcow okreslonych przestepstw popetnionych
w warunkach recydywy?®.

W przeciwienstwie do Standw Zjednoczonych, w Europie na poczatku
XX w. istniala silna tradycja klasycznej szkoly prawa karnego, opartej na idei
kary, ktora stanowi odptate za wing moralna sprawcy i jest proporcjonalna do
cigzaru popetnionego przez niego czynu. W wigkszo$ci krajow europejskich
potrzeby resocjalizacyjne sprawcy nigdy nie staly si¢ podstawa wymiaru kary,
a poza prawem karnym nieletnich nie wprowadzono takze kar pozbawienia
wolnosci o nieoznaczonym z gory czasie trwania’. Charakterystyczny dla
lat siedemdziesiatych XX w. upadek ,,euforii resocjalizacyjnej” spowodowat
wyrazne zmiany zasad karania jedynie w Skandynawii, gdzie w potowie ubie-
glego stulecia ,,eksperci sadowo-wigzienni uwazali, ze przecigtny wigzien
moze by¢ resocjalizowany naukowo planowanymi sposobami”!?. Reakcja na
kryzys ideologii resocjalizacji w krajach skandynawskich byto zaakcentowa-
nie zasady proporcjonalnosci kary do cigzaru czynu. Ponadto, podobnie jak
w innych krajach zachodnioeuropejskich, zakwestionowanie skutecznosci
oddziatywan resocjalizacyjnych realizowanych w zaktadach izolacyjnych

8 Por. National Institute of Justice, Three Strikes and You're Out: A Review of State Legisla-
tion. Raport z 1997 r. dostgpny byt w pazdzierniku 2003 r. w internecie: www.ojp.usdoj.
gov/bjs.

J.Junger-Tas, Alternatives to Prison Sentences: Experiences and Developments, Am-
sterdam—New York 1994, s. 4; C. R oxin, Nowe kierunki polityki kryminalnej, ,,Przeglad
Prawa Karnego” 1990, z. 4, s. 99.

Szerzej na temat rozwoju i upadku ideologii resocjalizacji w krajach skandynawskich por.
I. Anttila, Zapobieganie przestepczosci i system sqdownictwa karnego, w: Problemy
wspolczesnej penitencjarystyki w swiecie, red. B. Hotyst, Warszawa 1987, s. 57 i n.
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przyczynito si¢ do traktowania bezwzglednej kary pozbawienia wolnos$ci
jako ultima ratio oraz do rozwoju sankcji wykonywanych w spotecznosci
lokalnej, alternatywnych do tradycyjnych kar!'.

2. Indywidualno-prewencyjny cel wykonywania kary pozbawienia
wolnosci w krajach europejskich

Zmiana racjonalizacji karania na og6t nie pozostaje bez wptywu na cele
wykonywania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Rozwoj praw cztowie-
ka, ktory w latach siedemdziesiatych XX w. spowodowat zakwestionowanie
kary wymierzanej w oderwaniu od cigzaru czynu i stopnia zawinienia spraw-
cy, jednoczesnie przyczynit si¢ do rezygnacji z przymusowej resocjalizacji
0s0b pozbawionych wolno$ci. W Europie pozostato przy tym bezsporne, ze
czas spgdzony przez skazanego w zaktadzie karnym powinien by¢ mozliwie
najlepiej wykorzystany do tego, aby przez odpowiednie oddziatywania w toku
wykonywania kary zapobiec popehieniu przez niego dalszych przestepstw.
Przeciwko czysto izolacyjnemu wykonywaniu kary pozbawienia wolnos$ci
przemawiaja przede wszystkim nastgpujace czynniki:

a) zasada poszanowania godnosci osobistej skazanego, ktora przesadza
o tym, ze w czasie odbywania kary powinien on uzyska¢ odpowiednia
pomoc i1 wsparcie ulatwiajace mu w przysztosci zycie bez popetniania
przestepstw;

b) wyniki badan empirycznych wskazujacych na to, ze odpowiednio
dobrane programy realizowane w czasie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci pozwalaja na obnizenie poziomu powrotu do przestgpstwa o ok.
10-20%, zapewniajac tym samym dtugofalowa ochrong spoteczenstwa przed
przestepczoscia;

¢) nieskutecznosc¢ kar wykonywanych w surowych warunkach pod hastem
terapii szokowej (intensive incarceration albo shock incarceration), czgsto
w warunkach paramilitarnych, opartych na surowej dyscyplinie, intensywnych
¢wiczeniach i cigzkiej pracy fizycznej; jak dotad Zadne badania empiryczne
towarzyszace takim programom nie potwierdzily tezy, ze surowe warunki
wykonywania kary obnizaja poziom powrotu skazanych do przestgpstwa;

d) postawa personelu wigziennego, ktory sprzeciwia si¢ ograniczaniu
swojej pracy do utrzymywania porzadku i dyscypliny w zaktadzie karnym,

"' Por. H. Tham, From Treatment to Just Deserts in a Changing Welfare State, w: Beware
of Punishment, red. A. Snare, Oslo 1995, s. 105 i n.
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1 opowiada si¢ za prowadzeniem dziatalnosci zwigkszajacej szanse pozy-
tywnej reintegracji spotecznej skazanych'?.

Jednoczes$nie w ostatnich latach mozna w Europie zauwazy¢ tendencje
do formutowania indywidualno-prewencyjnych celéw wykonywania kary po-
zbawienia wolno$ci w znacznie skromniejszy i bardziej realistyczny sposéb,
niz mialo to miejsce w okresie rozkwitu ideologii resocjalizacji. Resocjali-
zacja rozumiana jako moralna poprawa przestepcy przez korygowanie jego
osobowos$ci w trakcie odbywania kary obecnie ustgpuje miejsca resocjalizacji
skoncentrowanej wokdt rozwoju umiejetnosci poznawczych i spotecznych,
ktore utatwia skazanym reintegracj¢ spoteczna po opuszczeniu zaktadu kar-
nego. Proponowane $rodki oddzialywania, w zaleznos$ci od indywidualnych
deficytéw skazanych, obejmuja m.in. trening gospodarowania pieniedzmi,
zachowania si¢ w pracy, spedzania czasu wolnego, rozwigzywania sytu-
acji konfliktowych oraz ksztaltowania pozytywnych relacji migdzyludzkich
w rodzinie, grupach sasiedzkich i kolezenskich. Liczne programy realizowane
w trakcie odbywania kary zmierzaja do rozwoju podstawowych umiejetnosci
zyciowych, takich jak: wypetnienie deklaracji podatkowej, napisanie zycio-
rysu, przeprowadzenie rozmowy o prace czy obstuga pralki automatyczne;.
Dla osiagnigcia indywidualno-prewencyjnych celow wykonywania kary
pozbawienia wolnos$ci za istotne uznaje si¢ ponadto wspieranie u skazanych
przekonania, ze zycie bez popelniania przestgpstw stanowi dla nich realna
i warta wysitku perspektywe!s.

W przypadku niektérych skazanych, a szczegdlnie tych wykazujacych
zaburzenia osobowos$ciowe, niezbedne jest prowadzenie oddziatywan tera-
peutycznych, ale obecnie wsrdd penitencjarystéw dominuje przekonanie, ze
mozliwosci terapeutyczne zaktadow karnych sa do§¢ ograniczone. Zaktad
karny generalnie nie jest placowka terapeutyczng i nie stanowi odpowiednie-
go srodowiska terapeutycznego, dlatego prowadzenie skutecznych oddzia-
lywan terapeutycznych w czasie wykonywania kary pozbawienia wolnosci
mozliwe jest jedynie na specjalnie utworzonych w tym celu i odpowiednio
wyposazonych oddziatach zaktadéw karnych!“.

Por. A. Baechtold, Strafvollzug. Straf- und Massnahmenvollzug an Erwachsenen in
der Schweiz, Bern 2005, s. 31 i n.; R. Morgan, Prisoner Resettlement: Evidence-Based
Policy, w: Quo Vadis I1I. Innovative Wege zur Nachhaltigen Reintegration straffdilliger
Menschen — Reformmodelle in den EU-Staaten, red. Bremer Institut fiir Kriminalpolitik,
Bremen 2003, s. 109 i n.; M. Walter, Strafvollzug, Stuttgart—Miinchen—Hannover—Ber-
lin—Weimar—Dresden 1999, s. 269 i n.

3 A.Baechtold, op.cit., s. 34.

4 Ibidem, s. 33 i n.
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Zmiana podejécia do celow wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci
widoczna jest w znowelizowanych ostatnio Europejskich Regutach Wigzien-
nych. Zgodnie z podstawowymi zasadami Europejskich Regul Wigziennych
przyjetych przez Rade Europy w 1987 r., celem traktowania skazanych (the
purposes of the treatment of persons in custody) byto zachowanie ich zdrowia
i szacunku dla siebie oraz, na tyle, na ile pozwalata na to dtugos¢ orzeczonej
kary, rozwijanie ich poczucia odpowiedzialno$ci, postaw i umiejgtnosci, ktore
mogty ulatwi¢ im po zwolnieniu powrdt do spoteczenstwa i zycie zgodne
z prawem. Po przyjeciu do zaktadu karnego skazanego na odpowiednio
dtuga kare pozbawienia wolnosci i po zebraniu informacji na temat jego
osobowosci nalezato tak szybko, jak byto to mozliwe, przygotowa¢ program
oddziatywania resocjalizacyjnego (a program of treatment), odpowiedni do
jego indywidualnych potrzeb i mozliwo$ci'>.

W nowszej wersji Europejskich Regul Wigziennych z roku 2006 nie
wystepuje juz pojecie treatment, ktoére oznacza traktowanie kogos, poste-
powanie z kims, ale takze leczenie. W miejsce tego terminu w kontek$cie
celow wykonywania kary pozbawienia wolnosci pojawia sig ,,reintegracja
spoteczna” skazanego. Zgodnie z reguta 6, wykonywanie kar i $rodkow
izolacyjnych (all detention) powinno nastgpowaé w taki sposob, aby utatwié
osobom pozbawionym wolno$ci reintegracje spoteczna (reintegration into
free society) po zwolnieniu z zakladu. Regula 103 zawiera zalecenia, aby
po przyjeciu skazanego do zaktadu karnego sporzadzi¢, tak szybko, jak jest
to mozliwe, raport dotyczacy jego sytuacji osobistej, proponowanego planu
wykonania kary oraz strategii przygotowania go do zwolnienia. Skazanych
nalezy przy tym zachg¢ca¢ do wspotudzialu w opracowaniu indywidualnego
planu wykonania kary, ktory powinien obejmowaé pracg, nauke, innego
rodzaju zajecia i przygotowanie do zwolnienia. Integralnym elementem
sposobu wykonywania kary pozbawienia wolno$ci powinien by¢ system
przepustek z zaktadu. Praca socjalna oraz opieka lekarska i psychologiczna
moga by¢ uwzglednione przy wykonywaniu tej kary, ale w swietle znoweli-
zowanych regul wigziennych nie ulega watpliwosci, ze nie sa one traktowane
jako srodki ,,leczenia skazanego z przestepczosci”, a jako srodki zmierzajace
do utatwienia mu reintegracji spoteczne;j'®.

'3 Por. reguty 3 i 68 Europejskich Regut Wigziennych z 1987 r.: European Prison Rules.
Recommendation No. R (87)3 adopted by the Committee of Ministers of the Council
of Europe on 12 February 1987. Tekst rekomendacji w jez. angielskim dostgpny jest
W internecie: www.coe.int.

' Por. reguty 6 i 103 Europejskich Regul Wigziennych z 2006 r.: European Prison Rules.
Recommendation Rec (2006)2 adopted by the Committee of Ministers of the Council
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3. Spory wokét celu wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci
w Niemczech

W RFN cel wykonywania kary pozbawienia wolnosci uregulowano
w ustawie penitencjarnej z 1976 r., ktéra wkrotce po zjednoczeniu Niemiec
zaczeta obowiazywac takze w tzw. nowych landach. Ustawa penitencjarna
byta ustawa federalng, natomiast wykonywanie kar i administrowanie syste-
mem wigziennictwa nalezato do kompetencji poszczegolnych landow. Zgod-
nie z § 2 ustawy penitencjarnej, w czasie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci skazany powinien naby¢ zdolno$¢ do prowadzenia w przysztosci
zycia w poczuciu spotecznej odpowiedzialnosci bez popetniania przestgpstw.
Resocjalizacja skazanego potraktowana zostata przez ustawodawce jako
jedyny cel wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci, natomiast ochrona
spoteczenstwa przed kolejnymi przestgpstwami stanowita ,,takze” zadanie
wykonywania kary. Zréznicowanie ,,celu” i ,,zadania” wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci zmierzato do wyeksponowania znaczenia, jakie usta-
wodawca przypisywat prewencji indywidualnej'”.

W niemieckiej nauce prawa karnego wykonawczego wyrdzniano dwa
aspekty resocjalizacji rozumianej jako ogdt wysitkow zmierzajacych do
utatwienia skazanemu po opuszczeniu zaktadu karnego zycia w poczuciu
spotecznej odpowiedzialnosci bez popehienia przestgpstw:

a) pierwszy aspekt zwiazany byt z przeciwdziataniem szkodliwym skut-
kom uwigzienia, aby nie pogarsza¢ zdolnosci skazanego do zycia zgodnie
z prawem w momencie opuszczenia zaktadu karnego,

b) aspekt drugi obejmowal pomoc do integracji spotecznej po odbyciu
kary'®,

Realizacji resocjalizacyjnego celu wykonywania kary pozbawienia wol-
nosci shuzyly m.in. te przepisy ustawy penitencjarnej, ktore formutowatly
zasade normalizacji, tj. upodobnienia warunkow zycia w wigzieniu tak dalece,
jak jest to mozliwe, do warunkow zycia na wolnosci (§ 3 ust. 1). Zgodnie z § 6
i 7 ustawy, obowiazkiem administracji wigziennej bylo zebranie informacji
o skazanym 1 jego sytuacji zyciowej w celu opracowania przy jego wspot-
udziale indywidualnego planu wykonywania kary, obejmujacego odpowiedni

of Europe on 11 January 2006. Tekst rekomendacji w jez. angielskim dostgpny jest
w internecie: www.coe.int.

17" Szerzej na temat celu wykonywania kary pozbawienia wolnosci wedlug niemieckiej usta-
wy penitencjarnej z 1976 r. por.: Z. Ho td a, Ustawa penitencjarna Republiki Federalnej
Niemiec, Lublin 1996, s. 30 i n.

8 M. Walter, op.cit., s. 270.
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system odbywania kary, prace, ksztatcenie, terapie, zakres stosowanych ulg
1 przygotowanie do zwolnienia.

Resocjalizacja skazanych jako jedyny cel wykonywania kary pozbawie-
nia wolnosci zostala w Niemczech zaaprobowana przez doktryne, a w duzej
mierze takze przez orzecznictwo!’. Takie ujecie celu wykonywania kary
pozbawienia wolnosci od potowy lat osiemdziesiatych XX w. byto jednak
krytykowane przez wtadze niektérych landoéw, wskazujacych na koniecznosé
dokonania w ustawie penitencjarnej zmian, ktére pozwolityby na uwzgled-
nienie cigzaru zawinienia (Schwere der Schuld) przy podejmowaniu wobec
skazanych decyzji dotyczacych udzielenia im urlopow, przepustek i innych
ulg. Najdalej idacy projekt zmiany § 2 ustawy penitencjarnej przedstawity
pod koniec ubiegtego stulecia wtadze Hesji. Zgodnie z ich propozycja,
W ustawie penitencjarnej nalezato zréwnac resocjalizacje skazanego z ochro-
na spoteczenstwa traktowana jako kolejny cel wykonywania kary pozba-
wienia wolno$ci. W uzasadnieniu projektu stwierdzono, ze resocjalizacyjny
cel wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci sformutowany w roku 1976
opierat si¢ na koncepcji skazanego, ktéra pod koniec lat dziewigédziesiatych
XX w. nie odpowiadata juz rzeczywistosci z uwagi na zmieniona strukturg
populacji wigziennej i rosnacy udziat skazanych z grup problemowych, tj.
cudzoziemcéw, 0so6b uzaleznionych od narkotykéw oraz sprawcoéOw prze-
stepstw z uzyciem przemocy. Wedtug wladz Hesji, w rezultacie tych zmian
w zakladach karnych wzrosta liczba skazanych, ktérzy nie wymagaja lub
nie chca resocjalizacji albo sa do niej niezdolni®.

Wysunigta przez Hesje propozycja zmiany przepiséw niemieckiej ustawy
penitencjarnej spotkata si¢ ze zdecydowanym sprzeciwem w Srodowiskach
naukowych. Zdaniem przedstawicieli nauki, potraktowanie ochrony spo-
leczefistwa jako rownorzednego z resocjalizacja celu wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci oznaczaloby zakwestionowanie podstawowych za-
lozen ustawy penitencjarnej, w mysl ktorych ochrona spoteczenstwa przed
przestgpczoscia nastgpowata m.in. przez resocjalizacj¢ skazanego. W prak-
tyce spowodowatoby to daleko idaca rezygnacj¢ z wykonywania kary
w zaktadach otwartych, a takze z udzielania skazanym urlopow i ulg, ktére

Y A.Kreuzer, 30 Jahre Strafvollzugsgesetz — Wie steht es um den Strafvollzug?, ,,Zeit-
schrift fiir Strafvollzug und Straffilligenhilfe” 20006, z. 3, s. 137.

Szerzej na temat propozycji zmiany niemieckiej ustawy penitencjarnej wysunigtej przez
Hesjg pisze F. Diinkel, Sicherheit als Vollzugsziel? Die Wende im Strafvollzug in Zeiten
des Wahlkampfes: eine Initiative aus Hessen, ,,Neue Kriminalpolitik” 2003, z. 15, s. 8 in.;
a takze F. Diinkel, Gegenreform im Strafvollzug: Sicherheit als Vollzugsziel — eine
Gesetzesinitiative aus Hessen, ,,Kriminalpddagogische Praxis” 2004, z. 43, s. 16 i n.
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stanowig niezbedny element przygotowania ich do zwolnienia, utatwienia
im reintegracji spotecznej i ograniczenia poziomu recydywy. Skutkiem
proponowanej przez wtadze Hesji zmiany bytoby przetamanie spotecznego
konsensusu wokot humanitarnego, resocjalizacyjnego sposobu wykonywania
kary pozbawienia wolnosci oraz wzrost poziomu recydywy ze szkoda dla bez-
pieczenstwa spotecznego. Zwigkszajaca sig liczba skazanych zaliczanych do
grup problemowych, zdaniem krytykéw wysunigtej przez Hesje propozycji,
nie uzasadnia ograniczenia mozliwosci resocjalizacji w zaktadach karnych,
a raczej wskazuje na potrzebe ich rozszerzenia®'.

Postulowane zmiany przepisOw niemieckiej ustawy penitencjarnej do-
tyczace celu wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci nie zostaty wprowa-
dzone w zycie, ale dyskusje wokot tego problemu nasility si¢ w zwiazku
z reforma federacyjna (Foderalismusreform). Komisja powotana w celu
przygotowania projektu ustawy zmieniajacej dotychczasowy konstytucyjny
podziat kompetencji pomigdzy wladzami federalnymi i wladzami landow
opowiedziata si¢ za przekazaniem tym ostatnim uprawnien do stanowienia
przepisow regulujacych wykonywanie kar i srodkéw. Ta propozycja rowniez
spotkata si¢ z wyraznym sprzeciwem wsrod naukowcow i praktykow wymia-
ru sprawiedliwos$ci, ktorzy podkreslali, ze wykonywanie kary pozbawienia
wolnosci jest waznym obszarem dziatalnosci panstwa i pociaga za soba da-
leko idaca ingerencje¢ w prawa skazanych. Skazani na podstawie jednolitych
przepisow prawa karnego materialnego powinni mie¢ te same prawa i obo-
wiazki w trakcie wykonywania kary. Rezygnacja z jednolitego uregulowania
kwestii wykonywania kar i §rodkow pozbawiajacych wolnosci, zdaniem prze-
ciwnikéw takiego rozwiazania, spowoduje dalsze roznicowanie sposobu wy-
konywania kary pozbawienia wolnosci, ktdra nawet pod rzadami federalne;j
ustawy penitencjarnej pod wieloma wzgledami wykonywana byta odmiennie
w roznych landach. Poza poglebieniem dotychczasowych réznic, pojawi si¢
takze niebezpieczenstwo ograniczania wydatkow na dziatalno$¢ resocjali-
zacyjna, poprzestania na czysto izolacyjnym wykonywaniu kary pozbawie-
nia wolno$ci oraz upolitycznienia problematyki wykonywania kar i $rod-
kow przez zmieniajace si¢ uktady polityczne w poszczegdlnych landach?2.

Pomimo tych zastrzezen, na mocy uchwalonej w 2006 r. ustawy zmienia-
jacej Konstytucje®, kompetencje ustawodawcze w dziedzinie wykonywania

2 F. Dunkel, Gegenreform..., op.cit., s. 191 n.

22 Por.: B. Maclicke, Konsequenzen der Foderalismusreform fiir den Deutschen Strafvol-
Izug, ,Neue Kriminalpolitik” 2006, z. 3, s. 89.

2 Ustawa weszla w zycie dn. 1 IX 2006 .
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kar 1 §rodkéw przekazano poszczegdlnym landom. Ustawa penitencjarna
z 1976 r. obowiazuje do czasu, kiedy organy ustawodawcze landow sko-
rzystaja z przyznanych im uprawnien i uchwala wtasne ustawy regulujace
wykonywanie kar i sSrodkéw pozbawiajacych wolnosci.

4. Cel wykonywania kary pozbawienia wolnosci
w szwajcarskim Kodeksie karnym po nowelizacji

W Szwajcarii Kodeks karny jest ustawa zwiazkowa, natomiast stano-
wienie przepisOw prawa karnego procesowego i wykonawczego nalezy do
kompetencji kantonéw?*. Kodeks karny zawiera jednak nieliczne przepisy
dotyczace wykonywania kar i $rodkow, ktore zostaly uznane za niezbgdne dla
realizacji zawartych w nim przepisow materialnoprawnych. Obowiazujacy
obecnie Kodeks karny pochodzi z 1937 r. 1 od tego czasu byt wielokrotnie
nowelizowany. Obszerna ustawa nowelizujaca czg$¢ ogélna Kodeksu karne-
go, uchwalona w roku 2002 weszta w zycie 1 stycznia 2007 r. i przyniosta
z soba m.in. ujednolicenie kary pozbawienia wolno$ci oraz zmiang przepiséw
dotyczacych celow jej wykonywania®.

Przed ta nowelizacja szwajcarski Kodeks karny jako cel wykonania
kary pozbawienia wolnosci przewidywal wychowawcze oddziatywanie na
skazanego i przygotowanie go do powrotu do zycia w spoteczenstwie. Takie
sformulowanie odpowiadato zakorzenionej w szwajcarskim prawie karnym
idei wychowania, zaktadajacej, ze sprawca przestgpstwa jest osoba wykazu-
jaca braki w zakresie socjalizacji, ktore moga by¢ usunigte przez oddziaty-
wania wychowawcze realizowane w czasie odbywania kary. Artykut 75 k.k.
po nowelizacji przewiduje, ze wykonywanie kary pozbawienia wolnosci
ma na celu rozw6j umiejetnosci spotecznych skazanego, a w szczegolnosci
umiejetnosci zycia bez popetniania przestepstw?®. Ustawodawca zrezygnowat

2 Po zmianie konstytucji w Szwajcarii rozpoczgto prace nad projektem jednolitego zwiaz-

kowego Kodeksu postgpowania karnego, ale termin zakonczenia tych prac jest trudny do
przewidzenia.

Szwajcarski Kodeks karny z 1937 r. przed nowelizacja z roku 2002, ktora weszta w zycie
w styczniu 2007 r., wrod kar pozbawienia wolno$ci wyr6zniat karg cigzkiego wigzienia
(Zuchthausstrafe), zwyklego wigzienia (Gefingnisstrafe) i karg aresztu (Haftstrafe). Por.:
Schweizerisches Strafgesetzbuch, Bern 2004 (stan prawny na dzien 27 VII 2004 r.).

Por. art. 75 ust. 1 zd. pierwsze k.k. po nowelizacji: ,,.Der Strafvollzug hat das soziale
Verhalten des Gefangenen zu fordern, insbesondere die Féhigkeit, straffrei zu leben” (,, Wy-
konywanie kary pozbawienia wolnosci ma rozwija¢ spoteczne zachowania skazanego,
a w szczegdlnosci zdolnos¢ do zycia bez popetniania przestgpstw”). Tekst szwajcarskiego
Kodeksu karnego po nowelizacji z 2002 r. dostgpny jest w internecie: http://www.admin.ch.

25

26

Artykut ze strony e-Czasopisma Prawa Karnego i Nauk Penalnych
http://www.czpk.pl



306 Barbara Stando-Kawecka

zatem z wychowania skazanego jako celu wykonywania kary pozbawienia
wolnosci 1 wyeksponowat cel indywidualno-prewencyjny, jakim jest uta-
twienie skazanemu w przysztosci zycia bez popetniania przestgpstw. Z in-
dywidualno-prewencyjnym celem wykonywania kary pozbawienia wolnosci
zwiazana jest zasada normalizacji, nakazujaca upodobnienie tak dalece, jak
to jest mozliwe, warunkow zycia w zaktadzie karnym do warunkoéw zycia na
wolnosci. Ponadto, zgodnie z art. 75 k.k., wykonywanie kary pozbawienia
wolnos$ci powinno zapewnia¢ skazanemu opieke (Betreuung), przeciwdziataé
szkodliwym skutkom uwigzienia i nalezycie uwzglednia¢ ochrong spoteczen-
stwa, personelu wieziennego i wspotuwiezionych?’.

Realizacji indywidualno-prewencyjnego celu wykonywania kary pozba-
wienia wolno$ci stuza m.in. te przepisy Kodeksu karnego, ktére przewiduja
rozne typy zakladow karnych (zamknigte i otwarte) oraz roézne systemy
(Vollzugsformen) odbywania kary. Skazany moze odbywac kar¢ w syste-
mie zwyktym (Normalvollzug), ktory zaklada, ze wigzien spedza cala dobeg
w zaktadzie karnym, a jedynie wyjatkowo moze uzyskaé¢ przepustke lub
zezwolenie na zatrudnienie poza zakladem. System pracy na zewnatrz
(Arbeitsexternat) polega na tym, ze skazany pracuje poza zaktadem karnym,
a w zaktadzie spedza czas wolny oraz czas wypoczynku. Skazany odbywa-
jacy karg¢ w tym systemie z reguty zatrudniony jest przez pracodawce spoza
wigzienia na podstawie umowy o pracg zawartej za zgoda dyrektora zaktadu
karnego, przy czym jego wynagrodzenie za pracg przekazywane jest zakta-
dowi karnemu, a cz¢$¢ tego wynagrodzenia przeznaczona jest na pokrycie
kosztow pobytu w zaktadzie. Praca na zewnatrz zaktadu, w $wietle przepisow
Kodeksu karnego, nie jest zwiazana jedynie z praca zarobkowa, ale moze
takze oznacza¢ pracg w gospodarstwie domowym i sprawowanie opieki nad
dzie¢mi. Z kolei skazany skierowany do systemu pracy i mieszkania na ze-
wnatrz (Wohn- und Arbeitsexternat) mieszka i pracuje poza zaktadem karnym,
ale formalnie podlega organom wykonujacym kare pozbawienia wolnosci.

W pewnych wypadkach skazany moze odbywac¢ kar¢ w systemie od-
osobnienia (Einzelhaft), ktory powoduje oddzielenie go od innych 0s6b
pozbawionych wolnos$ci; skazany w pojedynczej celi spedza czas pracy, czas
wolny i czas wypoczynku, a cel¢ w zasadzie opuszcza jedynie wychodzac
na godzinny spacer. W przypadku kobiet cigzarnych, karmiacych i wycho-
wujacych mate dzieci oraz skazanych o zlym stanie zdrowia, mozliwe jest

27 Szerzej na temat wykonywania kary pozbawienia wolnosci w $wietle przepisow znowe-
lizowanej czesci ogolnej szwajcarskiego Kodeksu karnego por. A. Baechtold, op.cit.,
s. 105 in.
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odbywanie kary w systemach szczegdlnych (abweichende Vollzugsformen),
zwiazanych z pobytem w instytucji innej niz zaktad karny. Dla skazanych
na kary krotkoterminowe znowelizowany Kodeks karny przewiduje odby-
wanie kary w systemie ,,dniowkowym” lub ,,potuwigzienia”. W systemie
L»poluwigzienia” (Halbgefangenschaft) skazany kontynuuje prace lub nauke
poza zaktadem karnym i spedza w zakladzie czas wolny oraz czas wypo-
czynku. Ten system odbywania kary pozwala mu na kontynuowanie podjete;j
wczesniej nauki i pracy, a od systemu pracy na zewnatrz (Arbeitsexternat)
rozni si¢ o tyle, ze skazany nie musi najpierw odby¢ czesci kary w systemie
zwyklym. Odbywanie kary w systemie ,,dnidwkowym” zaktada podzial wy-
mierzonej kary, nieprzekraczajacej 4 tygodni, na kilka odcinkéw czasowych,
przypadajacych na dni wolne od pracy. W praktyce, kolejnym systemem
wykonywania kary pozbawienia wolno$ci, ktory nie zostal uwzgledniony
w ustawie nowelizujacej Kodeks karny uchwalonej w 2002 r., jest pozosta-
wanie skazanego poza zakladem karnym pod dozorem elektronicznym?.

Zgodnie z art. 75 ust. 3 k.k., wykonywanie kary pozbawienia wolnosci
w kazdym systemie nast¢puje na podstawie indywidualnego planu (Voll-
zugsplan). Jednoczesnie znowelizowany Kodeks karny zobowiazuje wtadze
kantonalne do wprowadzenia przepiséw wymagajacych opracowania indywi-
dualnych planéw wykonywania kary przy wspoétudziale skazanych. Indywi-
dualny plan wykonywania kary powinien uwzglednia¢ proponowana skazane-
mu pracg, nauke, ksztalcenie zawodowe i doksztatcanie, terapie, naprawienie
szkody, kontakty ze §wiatem zewnetrznym i przygotowanie do zwolnienia.

5. Przepisy regulujace cel wykonywania kary
pozbawienia wolno$ci w Holandii

W Holandii wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci wobec dorostych
skazanych reguluje ustawa penitencjarna z 1998 r., przy czym niektore
przepisy tej ustawy zostaly uszczegdtowione w zarzadzeniu penitencjarnym
z tego samego roku®’. Artykut 2 ust. 2 ustawy penitencjarnej przewiduje, ze

2 Szczegdlowo na temat typow zaktadow karnych i systemoéw wykonywania kary pozba-
wienia wolnosci w $wietle przepisow szwajcarskiego Kodeksu karnego po nowelizacji
z 2002 r. pisze: A. Baechtold, op.cit., s. 109 in.

Ustawa penitencjarna i zarzadzenie penitencjarne z 1998 r. obowiazuja od 1 I 1999 r.
Tekst tych aktow prawnych w ttumaczeniu na je¢z. angielski (Penitentiary Principles Act,
Penitentiary Order) dostepny jest w internecie: http://www.legislationline.org. Szerzej na
temat tych aktow pisze: I. Sagel-Grande, Moderne Niederlindische Gesetzgebung
zum Vollzug Freiheitsentziehender Sanktionen, w: Quo Vadis..., op.cit., s. 80 i n.
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przy uwzglednieniu charakteru kar izolacyjnych wykonywanie kary pozba-
wienia wolno$ci powinno by¢ zorientowane na przygotowanie skazanego,
tak dalece, jak jest to mozliwe, do powrotu do spoteczenstwa po odbyciu
kary. Ustawodawca nie odwotuje si¢ w tym przepisie do takich poj¢é, jak
»socjalizacja”, ,resocjalizacja”, ,terapia” czy ,,zycie bez popelniania prze-
stepstw”, ale formutuje znacznie skromniejszy i bardziej realistyczny cel
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, jakim jest utatwienie skazanym
reintegracji spolecznej. U podstawy takiego stanowiska tkwi przekonanie, ze
zakreslanie celow, ktore nie daja si¢ osiagna¢ w praktyce, jedynie zniechgca
skazanych do aktywnos$ci w czasie odbywania kary i ostabia motywacje do
pracy personelu®.

Kara pozbawienia wolno$ci wykonywana jest w Holandii w zaktadach
penitencjarnych’®! o r6znym stopniu zabezpieczenia w systemie ograniczo-
nego lub nieograniczonego kontaktu z innymi, o ile nie zachodzi potrzeba
umieszczenia skazanego w systemie indywidualnym. W systemie nieogra-
niczonego kontaktu skazany pracuje, uczestniczy w innych zajeciach i spe-
dza czas wolny razem z innymi osobami pozbawionymi wolnosci. W celi,
okreslanej w holenderskiej ustawie penitencjarnej bardziej neutralng nazwa
»pomieszczenia”, przebywa w czasie snu, w weekendy i w innych porach
wyznaczonych w przepisach porzadkowych. W systemie ograniczonego
kontaktu skazani maja mozliwo$¢ uczestniczenia we wspolnych zajeciach
grupowych, a poza tym przebywaja w swoich pomieszczeniach. Z kolei
skazany umieszczony w systemie indywidualnym, przebywa w pojedynczym
pomieszczeniu i moze bra¢ udzial w zajeciach grupowych lub indywidual-
nych jedynie w zakresie okreslonym przez dyrektora zaktadu®.

Zgodnie z ustawa penitencjarna, skazany odbywajacy kar¢ pozbawie-
nia wolnosci ma obowiazek wykonywania pracy przydzielonej mu przez
dyrektora zaktadu. Ustawa przyznaje mu takze prawo do pracy dostgpnej

% TInaczej niz w przypadku skazanych dorostych, termin ,,wychowanie” uzyty zostat w usta-
wie z 2000 r. regulujacej wykonywanie kar i srodkoéw pozbawiajacych wolnosci wobec
nieletnich. Zgodnie z ta ustawa, przy uwzglednieniu charakteru orzeczonych kar lub
srodkow ich wykonywanie zmierza do wychowania nieletniego oraz do przygotowania
tak dalece, jak jest to mozliwe, jego powrotu do spoleczenstwa. Na temat holenderskiej
ustawy regulujacej wykonywanie kar i sSrodkéw pozbawiajacych wolnoséci wobec nieletnich
por. . Sagel-Grande, op.cit., s. 83.
Zaktadem penitencjarnym w rozumieniu przepiséw regulujacych wykonywanie kar jest
zaktad karny, a w przypadku kar krotkoterminowych takze areszt §ledczy.
32 Na temat systemow wykonywania kary pozbawienia wolnosci (restricted association re-
gime, unrestricted association regime) por. art. 20 1 21 ustawy penitencjarnej: http:/www.
legislationline.org.
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w zaktadzie oraz do udziatu w kursach edukacyjnych i innych zajgciach
wychowawczych, odpowiednich z uwagi na dlugo$¢ wymierzonej mu kary
i jego charakter. Dla przygotowania skazanych do powrotu do spoleczenstwa
wazne znaczenie ma uczestniczenie w programach, ktére zorientowane sa
na rozw0j umiejetnosci spotecznych i zwigkszenie szans na uzyskanie za-
trudnienia po zwolnieniu. Przy spetnieniu okre§lonych warunkow skazani
szczegdlnie motywowani do udzialu w zajeciach zmierzajacych do utatwienia
im pozytywnej reintegracji spotecznej maja mozliwos¢ odbycia czgséci kary
pozbawienia wolnos$ci w formie programu penitencjarnego.

Artykut 2 ust. 1 holenderskiej ustawy penitencjarnej stanowi, ze jezeli
przepisy prawne nie przewiduja inaczej, kara pozbawienia wolnosci wy-
konywana jest przez umieszczenie skazanego w zaktadzie penitencjarnym
albo przez uczestniczenie w programie penitencjarnym. Program peniten-
cjarny w $wietle tej ustawy stanowi alternatywna do pobytu w zaktadzie
form¢ wykonywania kary pozbawienia wolnosci i jest jednym z elementow
progresywnego wykonywania tej kary, opartego na zasadzie stopniowego
przechodzenia od zycia w zakltadzie do zycia na wolnos$ci. Skazany skie-
rowany do programu penitencjarnego faktycznie przebywa poza zaktadem
1 ma obowiazek realizacji co najmniej 26 godzin zaje¢ tygodniowo. Zajgcia
wchodzace w sklad programu penitencjarnego obejmuja pracg, nauczanie,
rozwo6j umiejetnosci spotecznych lub leczenie (np. leczenie odwykowe),
a ich celem jest utatwienie skazanemu reintegracji spotecznej. Skierowanie
skazanego do programu penitencjarnego uzaleznione jest od spelnienia
licznych przestanek formalnych i materialnych, przy czym w przypadku
niektorych kategorii skazanych, tj. tych, wobec ktorych obok kary orzeczono
srodek zabezpieczajacy, podlegajacych wydaleniu po zwolnieniu z zaktadu
oraz umieszczonych w oddziatach o maksymalnym stopniu zabezpiecze-
nia, udzial w programie penitencjarnym jest wykluczony®. Odbywanie
kary poza zaktadem w formie uczestniczenia w programie penitencjarnym
poprzedza przedterminowe zwolnienie, ktére w Holandii ma charakter bez-
warunkowy i w zasadzie nastepuje automatycznie**. Skazany, ktory nie
realizuje uzgodnionego z nim programu penitencjarnego, moze zosta¢ po-
nownie umieszczony w zaktadzie penitencjarnym na wniosek dyrektora tego
zaktadu.

3 Por. 1. Sagel-Grande, Das niederlindische Penitentidire Programm, ,,Neue Kriminal-
politik” 2000, z. 1, s. 7 i n.

30O przedterminowym zwolnieniu w Holandii pisze: PJ. Tak, The Dutch criminal justice
system, Meppel 2003, s. 117 i n.
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6. Cel wykonywania kary pozbawienia wolnosci wedlug litewskiego
Kodeksu karnego wykonawczego

Uchwalony w lipcu 2002 r. Kodeks karny wykonawczy, ktory zastapit
sowiecki Kodeks pracy poprawczej z roku 1971, obowiazuje na Litwie od
maja 2003 r. Ustawodawca nie sformutowat w tym kodeksie wprost zadnego
celu wykonywania kary pozbawienia wolnosci. W § 1 ust. II wskazat nato-
miast cel Kodeksu karnego wykonawczego, ktorym jest okreslenie takiego
sposobu wykonywania kar, aby skazany po odbyciu kary realizowat swoje
cele zyciowe w sposob zgodny z prawem i przy pomocy zgodnych z prawem
(legalnych) srodkow. Z tresci tego przepisu wynika, ze wykonywanie kary
pozbawienia wolno$ci ma by¢ zorientowane na zapobieganie powrotowi
do przestepstwa i prowadzenie przez skazanego po opuszczeniu zakladu
zycia zgodnie z prawem. Srodki poprawy, ktore stuza realizacji tego celu,
wymienione sa w § 111 k.k.w.; nalezy do nich w szczegdlnosci praca, nauka,
ksztatcenie zawodowe i odbywanie kary w roznych rygorach?.

Litewski Kodeks karny wykonawczy z 2003 r. przewiduje dwa zasad-
nicze rodzaje zakltadow karnych: tzw. domy poprawy i wigzienia. W do-
mach poprawy skazani przebywaja w wieloosobowych celach usytuowanych
z reguly w barakach. Cele w ciagu dnia sa otwarte, a skazani moga swobod-
nie porusza¢ si¢ w obrebie oddziatu lub na wyznaczonym terenie poza nim.
W poréwnaniu z domem poprawy wigzienie charakteryzuje brak swobody
poruszania si¢ w zakladzie i wyzszy stopien izolacji skazanego od $wiata
zewngtrznego; cele sa zamknigte calg dobe, a skazani nie moga przebywac
poza cela bez nadzoru. Poza wigzieniem i domem poprawy litewski system
wigziennictwa obejmuje specjalne zaktady dla kobiet, dom poprawy dla
nieletnich i tzw. otwarte kolonie. Kara pozbawienia wolnosci wykonywana
jest na Litwie w réznych rygorach: zwyktym, zlagodzonym albo dyscypli-
narnym. Wszyscy skazani rozpoczynaja odbywanie kary w rygorze zwyktym,
a przeniesienie do innego rygoru nastgpuje w drodze nagrody albo kary dys-
cyplinarnej. Rygor wykonywania kary wyznacza zakres kontaktow skazanego
ze §wiatem zewngtrznym i wptywa na mozliwos¢ uzyskania warunkowego
zwolnienia po odbyciu okreslonej czegsci kary?.

3 Por.J. Zolondek, G. Sakalauskas, Strafvollzug und Strafvollzugsrecht in Litauen,
,Zeitschrift fiir Strafvollzug und Straffélligenhilfe” 2005, z. 3, s. 151 i n.
3 Ibidem, s. 153 in.
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7. Podsumowanie

Niezaleznie od zmiany celéw karania, upadek ideologii resocjalizacji
przyczynit si¢ takze do zmiany celow wykonywania kary pozbawienia
wolnos$ci. Analiza przepisow dotyczacych celow wykonywania tej kary,
uchwalonych w ostatnich latach w wielu krajach europejskich, podobnie
jak analiza odpowiednich przepiséw zawartych w Europejskich Regutach
Wigziennych z 2006 r., pozwala dostrzec tendencje do rezygnacji z wycho-
wania i moralnej poprawy skazanego na rzecz utatwienia mu reintegracji spo-
lecznej po zwolnieniu i zapobiegania powrotowi do przestgpstwa. Resocjali-
zacja skazanego rozumiana jako przymusowe korygowanie jego osobowosci
w trakcie wykonywania kary pozbawienia wolnosci ustapita miejsca progra-
mom rozwoju umiejetnosci poznawczych i spotecznych, ktore zwigkszaja
szanse pozytywnej adaptacji spotecznej po opuszczeniu zaktadu karnego.

W polskiej literaturze kryminologicznej i penitencjarnej termin ,,resocja-
lizacja” ma charakter niejednoznaczny i uzywany jest zar6wno przez tych,
ktorzy utozsamiaja go z wychowaniem, uzdrowieniem i moralng poprawa
przestepcy, jak i przez tych, ktorzy resocjalizacje traktuja jako dziatalnosé
zmierzajaca do pozytywnej reintegracji (readaptacji) spotecznej skazanych.
Wieloznacznos$¢ tego pojecia znajduje odzwierciedlenie w wyr6znianiu celu
minimum i celu maksimum resocjalizacji. Celem minimum resocjalizacji
skazanego jest poprawa jurydyczna, tj. taki stan osobowosci wigznia, ktory
umozliwi mu funkcjonowanie w spoleczenstwie po zwolnieniu z zaktadu
W sposob zgodny z normami prawnymi. Celem maksymalnym jest natomiast
poprawa moralna, czyli stan osobowosci, ktory umozliwi mu funkcjonowanie
w spoteczenstwie nie tylko w sposob nienaruszajacy norm prawnych, ale
takze w sposob respektujacy wiele istotnych i waznych dla zycia spotecznego
norm moralnych?”.

Okreslajac cel wykonywania kary pozbawienia wolnosci w Kodeksie
karnym wykonawczym z 1997 r., polski ustawodawca zrezygnowat z po-
stuzenia si¢ wieloznacznym pojeciem ,,resocjalizacji” i nawiazal do modelu
wigzienia prospotecznego, ktory przyznaje skazanemu prawo do ksztattowa-
nia swojego postgpowania zgodnie z zasadg poszanowania godnosci ludzkie;j,
a jednoczesnie oferuje mu mozliwos¢ wykorzystania czasu spedzonego

37 Por. H. M achel, Wiezienie jako instytucja karna i resocjalizacyjna, Gdansk 2003, s. 21;
B. Pastwa-Wojciechowska, Psychopatia — wyzwanie czy kleska resocjalizacyi,
w: Wykonywanie kary pozbawienia wolnosci w Polsce — w poszukiwaniu skutecznosci,
red. H. Machel, Gdansk 2006, s. 128.
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w zakladzie karnym do rozwoju umiejgtnosci utatwiajacych mu powr6t
do spoteczenstwa i zycie zgodne z prawem po zwolnieniu z zaktadu®. Ta
racjonalna, wewngtrznie spojna i zorientowana na dtugofalowa ochrong spo-
leczenstwa przed przestepczoscia koncepcja wykonywania kary pozbawienia
wolnosci przy obecnym stanie populacji wigziennej okazata si¢ jednak bardzo
trudna do zrealizowania.

¥ G. Szczygietl, Spoleczna readaptacja skazanych — proba oceny, w: Wykonywanie...,
op.cit., s. 173.
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